STPU dokon&eni SOKP — Enviromentélni posouzeni
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1. UVOD

Cilem prace je orientacni posouzeni rozdilného trasovani Silni¢niho okruhu kolem
Prahy (SOKP, R1) z hlediska vybranych slozek Zivotniho prostfedi na zakladé dostupnych
archivnich materidlti. Jedna se o oficidlni alternativu tzv. A-ZUR a alternativu tzv. regionalni.

Predkladané orientacni posouzeni je zpracovano na zadkladé dostupnych archivnich
podkladt formou krajinarského hodnoceni.

Toto posouzeni neni hodnocenim SEA ve smyslu zdkona ¢. 100/2001 Sb., pfip. hod-
nocenim na trvale udrzitelny rozvoj ve smyslu zakona ¢. 183/2006 Sb.

Cilem tohoto posouzeni je stru¢ny souhrn zakladnich vlivii zaméru na jednotlivé sloz-
ky zivotniho prostiedi pro jednotlivé alternativy a jejich orienta¢ni porovnani. Tyto jednotlivé
vlivy lze ale tfidit a klasifikovat podle riznych hledisek, jejichz vyznam se méni u konkrét-
nich situaci a jednotliva hlediska se mohou vzajemné kombinovat.

Pti piipravé a provozu dopravni infrastruktury jsou ve vztahu ke slozkam zivotniho
prostiedi rozhodujici vlivy na lidské zdravi, zejména ve vztahu k vliviim na hlukové poméry a
vliviim na ovzdusi. Ostatni slozky 1ze oznacit jako méné vyznamné.

2. VLIVY NA SLOZKY ZIVOTNIiHO PROSTREDI

A. Vlivy na obyvatelstvo (verejné zdravi)

Z hlediska vlivli na obyvatelstvo jsou dominantni neptiznivé vlivy hluku a imisi Skod-
livin z dopravy na obyvatele nebo uzivatele dot¢eného tizemi. Hodnoceni zdravotnich rizik
obecné vzchazi z hlukové a imisni situace.

Zakladnim ukazatelem na trovni koncepce, ktery popisuje vliv na obyvatelstvo, je
pocet dotéenych obyvatel a vzdalenost obytné zastavby od trasy. Z hodnoceni prichodu jed-
notlivych koridori uzemim vyplyva, Ze ob& navrzené trasy se v maximalni mozné mite vyhy-
baji zastavbe, ale vzhledem k hustému osidleni v zajmové oblasti se pfiblizuji k fad¢ obci na
vzdalenost mensi nez 500 m od okraje zastavby.

Na zakladé sdéleni Ceského statistického ufadu - oddéleni informacnich sluZeb
(14.10.2015) z hlediska poctu potencionalné zasazenych obyvatel s trvalym bydlistém v uz-
$im a $irsim pasu (tj.1000 m celkem) v alt. A-ZUR je 46 650 obc¢anti a u alt. Regionalni
20 900 obcanti (j. 2,23 krat vice u alt. A-ZUR). Tento udaj neobsahuje ob¢any s pfechodnym
bydlistém, obéany dojizd¢€jici za praci a obCany (studenty) se sezonnim bydlistém (9 mésict).

Také vlivem charakteru zastavby s nizsi hustotou obyvatelstva u regionalni alternativy
a pravdépodobné lepsimi rozptylovymi podminkami bude zfejmé¢ imisni z4téz obyvatelstva
v okoli stavby SOKP niz§i oproti alternativé zdkladni. Tato skutecnost bude ovéiena rozpty-
lovou studii v nasledujicim stupni projektové dokumentace.

Celkové 1ze tedy odhadnout, Ze vliv regiondlni alternativy na lidské zdravi bude nizsi
nez u alternativy oficilni.
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Hlukova a imisni zatéz obyvatelstva by méla byt v kazdém piipadé kvantifikovana.
Hodnoceni na zédklad¢ jediného kritéria poctu obyvatel s trvalym bydlistém lze povazovat
pouze za orientacni a ne zcela vypovidajici. Odpovidajici by bylo hodnoceni zdravotnich rizik
na zakladé poctu osob exponovanym dil¢im hladindm hluku a dil¢im imisnim koncentracim
NO,, PM; a benzenu. Hlukov4 studie, rozptylova studie a hodnoceni zdravotnich rizik budou
zpracovany v dalS$im stupni projektové dokumentace. Tyto studie se vSak standardné zpraco-
vavaji v procesu posuzovani vlivii na zivotni prostiedi (EIA) ve smyslu zakona ¢. 100/2001
Sb.

Z hlediska vlivli na obyvatelstvo je nejhor$im feSenim prodluzovani souc¢asného stavu.
Hygienické a zdravotni podminky obyvatel na soucasné komunikacni siti uvniti SOKP jsou
naprosto nepiijatelné a budou se vlivem neustale rostouci intenzity dopravy stale zhorSovat.
Proto jakékoliv prodluzovani vystavby SOKP je tieba odmitnout.

B. Vlivy na ovzdusi

V ptipadé regionalni alternativy lze predpokladat obecné lepsi rozptylové podminky,
nez u alternativy zékladni. U alternativy zékladni lze proto piedpokladat vyssi imisni kumula-
tivni vliv blize k centru Prahy a je pravdépodobné, Ze dojde ke zhorSeni kvality ovzdusi
v oblasti s jiz zhorSenou kvalitou ovzdusi (OZKO-2). Kromé uvedeného lze u zakladni alter-
nativy predpokladat o malo vyssi produkci mérnych emisi (osbkm/t) oproti alternativé regio-
nalni. Rozdil v§ak nebude vyznamny.

V obou piipadech lze o¢ekavat narist dopravnich intenzit v dot¢eném uzemi. Na dru-
hé stran¢ navrZené Upravy silnic¢ni sité pfispivaji k zlepSeni rezimu jizdy, obecné tedy ke sni-
Zeni emisi a hlukové zatéze a pieneseni této zatéze mimo hustou obytnou zastavbu. Ke snizeni
imisni zatéze budou do budoucna pfispivat stale se zlepSujici emisni parametry vozidel.

Imisni z4téZ bude nutné prokazat modelovanim ve vztahu k prognéze vyhledové do-
pravni zatéze, skladby dopravy a odhadu budouci urovné imisniho pozadi.

C. Vlivy na akustickou situaci

Vetné stavby 510 zakladni alternativy, ktera je jiz v provozu, ptjde v piipadé zaklad-
ni i regionalni alternativy o novou vyznamnou hlukovou zatéz.

Regionalni alternativa obecné prochazi uzemim s nizsi hustotou osidleni nez zakladni
alternativa. Alternativu regionalni lze z hlediska potencialni hlukové zatéze oznacdit jako ptiz-

vvvvvvvv

Relevantni porovnani obou alternativ z hlediska akustické zatéze je vSak mozné ziskat
pouze hlukovou studii ve vztahu k progndze vyhledové dopravni zatéze.

D. Vlivy na povrchové vody

Silni¢ni infrastruktura obecné muze ovliviiovat kvantitu a kvalitu odtékajicich povr-
chovych vod. Pfi pouziti ptislusnych technickych opatieni hydrologické poméry a kvalita
vody v povrchovych vodotecich s vyjimkou potencidlnich havarijnich situaci nebude vy-
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znamngéji ovlivnéna. Regiondlni alternativa kiizi cca 18 povrchovych vodoteci (napt. Vltava,
Hovoréovicky potok, Zelene¢sky potok, Celakovicky potok, Piigimasky potok, Rokytka, Ri-
¢ansky potok, apod.), zdkladni varianta kiizi 15 vodote¢i (napi. Vltava, Tieboradicky potok,
Mratinsky potok, Chvalka, Svépravicky potok, Rokytka, Ri¢ansky potok, Pitkovicky potok,
apod.). Ob¢ alternativy lze z tohoto hlediska oznacit za vcelku srovnatelné.

E. Vlivy na padu

Realizace obou zamért je spojena s trvalym nebo docasnym zdborem zemédélského
pudniho fondu, piipadné pozemk ur¢enych k plnéni funkei lesa.

Regionalni alternativa i zékladni alternativa SOKP prochazi uzemim se zemédélskymi
plochami vyuzivanych zejména jako ornéa ptida (ZPF). Na zaklad¢ délky a Sitkové uspotradani
navrzenych komunikaci 1ze odhadnout zabor zemédélského ptidniho fondu (ZPF) ve vysi cca
250 ha u alternativy zékladni a cca 350 ha u alternativy regionalni. Bonitné se jedna ptevazné
o tfidy L. a I, které I1ze ze zemedélského plidniho fondu odejmout vyjimecné, napt. pro linio-
v¢é stavby zasadniho vyznamu, jakym SOKP beze sporu ale je.

F. Vlivy na horninové prostredi a prirodni zdroje

Vliv na horninové prostfedi nebude ani v jedné zvazované alternativé vyznamny. Po-
tenciondlni piebytky vykopku v disledku zemnich praci musi byt feSeny projektovou doku-
mentaci a nemély by byt ukladany na skladku, ale nabidnuty k dal§imu vyuziti — protihlukové
valy podél trasy.

Regionalni alternativa zasahuje do chranéného loZiskového tizemi (CHLU) Husice ID
0160000 (stavebni kamen) v oblasti mezi Husincem a Klecany a do CHLU Brazdim ID
10700000, resp. netéZzené¢ho dobyvaciho prostoru ID 70362, (cihlaiska surovina).

G. Vlivy na faunu, fléru, ZCHU a lokality soustavy Natura 2000

Natura 2000 a ZCHU

Zékladni alternativa zasahuje do PP Sedlecké skaly a PP Zamky. U obou ZCHU do-
chazi k zabortiim zvlasté chranéného tizemi a dojde tak k ovlivnéni pfedmétu ochrany téchto
ZCHU. Zakladni varianta zasahuje také do evropsky vyznamné lokality (EVL) Kation Vitavy
u Sedlce, i kdyz je EVL pterusena (zfejmé administrativn€) v misté potencionalniho priichodu
trasy A-ZUR. Dojde tak k pferuseni kontinuity stanovist’, které jsou predmétem ochrany EVL.
Preruseni EVL v misté koridoru nema odborné zdtvodnéni (Volf et Volfova, 2014).

V blizkosti trasy se nachézi také PR Roztocky h4j — Tiché udoli.

Zkapacitnéni stavajici silnice stavby 510 zakladni varianty vede v blizkosti PP Chval-
sky lom a mostem ptes PP Pocernicky rybnik. U stavby 511 se jedna o vyznamny zdsah do PP
Litoznice. P¥imé zasahy do téchto ZCHU nelze vylouéit.

Regionalni varianta neprochézi pies zadné ZCHU (PR Myto je od trasy vzdaleno asi
450 m). Z hlediska vlivu na lokality soustavy Natura 2000 mostni objekt regiondlni varianty
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vede ve vzdalenosti 50 m od NPR a EVL Vétrusicka rokle. Dle Expertniho posouzeni vlivii
zaméru na EVL (Volf et Volfova, 2014) a dle stanoviska MZP byl vyznamny negativni vliv
na tuto lokalitu vyloucen.

Koridor regionalni alternativy Ize z hlediska vlivu na ELT a na ZCHU ozna¢it jako vhodngjsi.

Uzemni systém ekologické stability

Trasa zakladni alternativy zasahuje do dvou nadregionalnich biocenter, nadregionalni-
ho koridoru Vltavy a do dvou regionalnich biocenter a jednoho regionalniho biokoridoru. Vli-
vy na uzemni systém ekologické stability 1ze hodnotit jako vyznamné negativni.

Také regionalni varianta kiizi dva nadregionalni biokoridory (véetné¢ NRBK Vltavy) a
dvé regionalni biocentra. Celkové lze viak vlivy regiondlni varianty na USES oznatit jako
malo vyznamné vzhledem k alternativé zakladni.

Pti zésahu do nadregionalniho systému ekologické stability je tieba souhlasu Minister-
stva zivotniho prostredi.

Fauna a flora

Ob¢ alternativy jsou z hlediska vlivli na faunu a floru vcelku srovnatelné. Vyrazny
rozdil v zasahu do biotopu zvlasté chranéného druhu rostliny nebo zZivocicha se neptredpokla-
da ani u jedné z alternativ. Jejich vyskyt vSak nelze vyloucit.

Celkove se vzhledem k relativné niz$im vliviim na ptirodu a krajinu jevi jako vhodnégj-
$i alternativa regionalni.

H. Vlivy na antropogenni systémy a estetické hledisko

Vlivy na historické. kulturni a archeologické pamatky

V trase zakladni alternativy byla identifikovana archeologicka lokalita Zamky Bohni-
ce. Pfed potencialni vystavbou by zde m¢l byt proveden zachranny archeologicky vyzkum.

Jiné vyznamné vlivy na historické, kulturni a archeologické pamatky se ani v jedné
zvazované alternativé neptredpokladaji.

Vlivy na krajinny raz

Ochrana krajinného razu je vymezena §12 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a
krajiny. Jedna se o slozitou kategorii s vysokym stupném subjektivity pii hodnoceni.

Zakladni alternativa vyznamné negativné zasahuje do piirodniho parku Drahan —
Troja, méné vyznamné do piirodniho parku Sarka — Lysolaje. Zakladni trasa dale prochézi
pres piirodni park Klanovice — Cihadla (stavba 510) a zasahuje do piirodniho parku Ri¢anka.

Regiondlni alternativa naproti tomu pfetind a negativné ovliviiuje piirodni park Dolni
Povltavi, méné pak negativné ovliviiuje ptirodni park Rokytka.
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Dtivodem zfizeni ptirodniho parku je ochrana celkového krajinného razu ve smyslu
§12 zékona ¢.114/1992 Sb., tedy vyzna¢nych ptirodnich, kulturnich a historickych charakte-
ristik pfislusného tzemi. Tato kategorie ochrany izemi je soucdasti obecné ochrany ptirody a
vedle ptirodovédného vyznamu v sobé obsahuje i1 kategorie kulturné-historické a estetické.

Negativni vlivy na krajinny raz je tieba proto povazovat za vyznamné. Z hlediska
ovlivnéni krajinného razu jsou vyznamné zejména mostni objekty a nasypova télesa a jejich
zaclenéni do okolni krajiny. AvSak s ohledem na vyrazny mostni objekt pies Vltavu v oblasti
Prahy — Suchdola, 1ze zakladni alternativu oznacit z tohoto pohledu za nepfijatelnou.

Alternativu regionalni lze povaZzovat za vyhodnéjsi z pohledu regiondlniho rozvoje
Stfedoceského kraje a potencidlniho prostoru pro rozvoj hl. m. Prahy, i kdyz uvedena trasa
v soucasnosti neni stabilizovana v izemné planovaci dokumentaci dotéenych obci.
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3. HODNOCENI VLIVU NA ZIVOTNI PROSTREDI

V nasledujici tabulce je uvedeno kvantitativni hodnoceni vhodnosti obou koridori z
hlediska vlivii na Zivotni prostiedi.

Orientacni porovnani zakladni a regionalni varianty z hlediska vlivii na vybrané slozky
zivotniho prostiedi.

Vlivy Vyznamnost Relativni vyhodnost Odhad bodového Poznamka
vlivu/ odhad alternativ hodnoceni*
procentudlni
vyznamnosti
(%)
A - ZUR REG A - ZUR REG
Vlivy na obyvatelstvo Nekvantifikova-
(zdarvotni rizika) 115 ) * > 10 no, odhad
Vlivy na ovzdusi a Nekvantifikova-
klima /15 ) * > 10 no, odhad
VllV%f na hlukové 15 ) N 5 10 Nekvantifikova-
poméry no, odhad
. . Za prijeti
Vlivy na povrchove a 3/5 N ) 3 5 ochrannych
podzemni vody o
opatieni
Vlivy na ptidu 2/10 + - 6 4 R? g. 0 cca 100ha
vetsi zabor
Vlivy na horninové .
ST ; Reg. zasah do 2
pros’{redl a prirodni 3/5 + - 5 0 CHLU
zdroje
Vlivy na ZCHU, Zékladni alt.
Natura 2000, faunu, 2/10 - + 2 8 vyrazny zasah do
floru a ekosystémy ZCHU
Vlivy na USES 2/10 - + 3 7
. . Zakl. alt. vyrazné
Vlivy na estetickou y s
kvalitu uzemi (krajina) 2/10 ) * 2 8 premostent u
Suchdola
Vlivy na Za prijeti
archeologické/ kulturni 2/5 - + 2 3 ochrannych
pamatky opatieni
Celkem -/100 38 62
45 74
L o
Test citlivosti £ 20 % 31 50

Vysvétlivky k vyznamnosti vlivu:
1 — slozka mimofadného vyznamu
2 — slozka b&zného vyznamu

3 — slozka méné dilezita

Vysvétlivky k odhadu bodového hodnoceni:

* - dle miry niz8i zat&€ze jednotlivych slozek Zivotniho prostiedi

R — alternativa regionalni
Z — alternativa zakladni

Z hlediska sledovanych slozek zivotniho prostfedi se jevi jako vhodné&jsi alternativa

regiondlni s 62 body oproti alternativé zakladni s 38 body.
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Rozdil vlivu posuzovanych alternativ na zivotni prostfedi jako celek 1ze ve fazi vyhle-
davaci studie oznacit jako vyznamny. Z hlediska vlivii ziméru na Zivotni prostiedi jako celek
1ze o¢ekavat nezanedbatelné nizsi negativni vliv u alternativy regionalni. U ¢asti potencional-
n¢ dotcenych slozek zivotniho prostiedi 1ze vSak o¢ekavat malo vyznamné nebo minimalni
ovlivnéni.

Nejvyznamngjsi ovlivnéni ZP lze piedpokladat u akustické situace, znegisténi ovzdusi
a s tim spojené vlivy na vefejné zdravi u obou alternativ. Jejich kvantifikaci bude nutné pro-
vést v ramci budoucich stupnid projektové dokumentace nebo oficidlniho procesu EIA. Jedna
se o slozky Zivotniho prostfedi s mimotfadnym vyznamem.

Je proto doporuceno celkové a komplexni posouzeni obou navrhovanych, ptip. dalSich moz-
nych alternativ, v celém nevybudovaném tseku SOKP mezi R7 a D1 z hlediska vlivl na zi-
votni prostfedi v podrobnosti projektové EIA ve smyslu zdkona ¢.100/2001 Sb. s vyuzitim
dopravnich intenzit a imisni situace ve vyhledovém obdobi.

K uvedenému ucelu je tfeba dopracovat projektovou a doprovodnou dokumentaci pro
ob¢ alternativy tak, aby pro ucely procesu EIA byly obé plné srovnatelné.

Na zakladé provedeného posouzeni lze konstatovat, Ze umisténi trasy zékladni alternativy
vykazuje z hlediska Zivotniho prostfedi méné piiznivé vlastnosti nez alternativa regionalni,
pricemz kazda z téchto alternativ vykazuje urcitd pozitiva a negativa. Na zdklad¢ soucasnych
znalosti o Gzemi se trasa regiondlni alternativy jevi z hlediska Zivotniho prostfedi méné kon-
fliktni. Je vSak nutno konstatovat, Ze pro objektivni hodnoceni by bylo ucelné vstupni tidaje
doplnit o kvantifikaci vlivii na obyvatelstvo, tzn. provést hlukovou studii, rozptylovou studii a
hodnoceni zdravotnich rizik. Uvedeny postup je vSak pro vyhledavaci studii vysoce nadstan-
dardni.

Zavérem lze konstatovat na zakladé vysledku kvantitativniho hodnoceni alternativ a
skute¢nosti, Ze nizsi negativni vlivy dopravy pii alternativé regionalni ptisobi na cca 2,5krat
mens$i pocCet obyvatel, tuto — regionalni alternativu dokonceni trasy SOKP doporudit
z hlediska vlivii na Zivotni prostiredi k realizaci.

5. PRILOHY
1. Situace alternativ SOKP a hlavnich komunikaci
2. Mapa stetlit SOKP s prvky zivotniho prostiedi (1:75 000)

3. Regiondlni alternativa — detail kiizeni SOKP s tdolim Vltavy v blizkosti EVL VétruSicka
rokle

4. Zakladni alternativa — detail kiizeni SOKP s EVL Kanon Vltavy u Sedlce
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