Zapis Komise vystavby a uzemniho rozvoje

Cislo jednani: 4/2020
Datum konani: 19.10.2020

Predsedajici: Martin Podhorsky

Pritomni: Ing. Jindfich Jukl, Ing. Milo§ Vacek, Ing.arch. Kristine.K.Grigorvan, Ing. Petr Boc¢ek, Ing. Markéta
Ciperova, Josef Hampl, Ing. Eva Razickova

Tajemnik: Ing. Pavel Harwot

PouZivané zkratky:
RMC Rada méstské €asti Praha 20 ZMC Zastupitelstvo méstské ¢asti Praha 20
KVUR | Komise vystavby a tizemniho rozvoje RMC SP stavebni povoleni
UR Uzemni rozhodnuti UPI Uzemné planovaci informace
SP stavebni povoleni us Uuzemni souhlas
UPN Uzemni plan UPD Uzemné planovaci dokumentace
OTPP__ | vyhl. €. 26/1999 Sb. hl. m. Prahy PSP nafizeni €. 11/2014 Sb. hl. m. Prahy
MHMP [ Magistrat hlavniho mésta Prahy IPR Institut pldnovani a rozvoje hl. m. Prahy
DSP dokumentace pro vydani SP DUR dokumentace pro vydani UR
MUK mimouroviiova kfizovatka cov gistirna odpadnich vod

Zdpis

1) Zahéjeni, ivod, schvaleni programu jednani (schvaleno jednohlasné)

Komise probéhla v reZimu nouzového stavu (vyjadieni ¢leni komise probéhla formou zaslanych ptipominek
elektronickou postou).

2) Nova budova LRS, o. p. s. v aredlu Chvaly, ul. Stoliniska - prezentace

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: LRS Chvaly

Druh Zadosti: vyjadieni ke studii

Druh zaméru: studie

Umisténi zaméru: ul. Stolinska, Zabrodi, pozemky parc. ¢. 2101 ad. v k.. Horni Po¢ernice
Popis:

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
architektonicky zajimavé feSeni, nikoliv naprosto nevhodné, umoziuje 1 funkéni feSeni navazujich
vetejnych ploch (dava smysl Hartenberské), doporuéuji déle zapojit architekta MC pro hledani vhodné
vazby a feSeni vetejného prostoru mezi stavajici zastavbou Chval, hrazi rybnika a novym objektem.

2. Ing. arch. Karhanova
Ptedchozi podobu tohoto zaméru jsem pripominkovala jako méstska architektka. Pfipominky byly z velké
casti zohlednény. Potiebna kapacita zaméru, z hlediska ekonomického i z hlediska kapacity luzek, ma za
dusledek navrhovany objem zaméru. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o ob&anskou
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vybavenost a Ze se zamér nachazi ve funkéni plose VV — vefejna vybavenost, bez kodu vyuziti tzemi a
predeviim s ohledem na socialni pfinos zaméru nejen pro tzemi MC, ale pro 3irsi okoli, je dle mého
nazoru tento objem akceptovatelny. Je potfeba dofesit a upfesnit dopravni napojeni pro motorovou i
bezmotorovou dopravu.

3. Ing. Ruzickova

Je navrzen hmotové a funkéné obrovsky komplex, ktery bude velkym zasahem do dané¢ho tizemi
predevsim dopravné. Studii — prezentaci nejsem schopna posoudit detailn€, ale souhlasim
s vyjadifenim IPR-Praha z 22.7.2020, které zpracovala Ing. arch. Z. Rakosnikova. Vyjadieni je
podrobné a Ize se s nim plné€ ztotoznit, je zfejme, Ze pani architektka se posouzenim opravdu
zabyvala

Navrhuji: - doporucit Zadateli upravil studii dle pfipominek IPR Praha a pii jeji Upraveé
spolupracoval s Ing. arch. Z. Rakosnikovou az do vydani souhlasného stanoviska bez podminek

4. Ing. Vacek
Pozadovat, aby zadatel dolozil ke studii, jaké budou dopady tohoto gigantického projektu LRS
na mistni okoli stavby a na celé Horni PoGernice. Napi.: bude souhlas PVK, kdyz uz COVka
Certousy je jiz na maximélni kapacite.

5. p.Hampl
Prezentace projektu obsahuje zavadéjici informace. V dopadech projektu zdlraziuje souc¢asnou
nizkou dopravni zatéz, ktera se zvySenim ltzek na ¢tyfnasobek nema piili§ zvétsit a pomiji se
zminované nové dosud nerealizované aktivity. Ve vyjadieni IPR se s odkazem na dokumentaci, ktera
nam nebyla pfedana, zminuje jiz 800 vozidel za den. S ohledem na stav ulice Hartenberské, na kterou
se to ma napojit, a jeji Castou pretiZenost je ke zvazeni, zda projekt takového rozsahu musi byt zrovna
tady, zejména pokud existuji snahy napojit pies Hartenberskou i vystavbu v Robotnici a zda pro
umisténi zameéru takového rozsahu neexistuji vhodnéjsi rozvojové plochy at’ jiz v HP nebo jinde.
Jinak v dobé¢ kdy je na Hartenberské kolona umoziuje prijezd autobust pies Stolifiskou ¢ast kolony
objet. Pokud dojde k pfesunu autobusii ze Stolifiské na Hartenberskou jak navrhuje projekt, mohlo by
to ve $picce zhorsit kvalitu MHD (nehodnotim, jak jsou kolony casté a jak moc je soucasny prijezd
autobust pres Stolinskou zadouci, jen upozornuji na mozné dopady).

6. p.Podhorsky
Navrhuji zajisténi prezentace (napf. PowerPoint), jako nahradu za planovanou schizku
s investorem. DOvodem bliZ§i seznameni s projektem.

Zavér : S navrZzenou studii Ize vyslovit souhlas. Je vSak potiebné v dalSich stupnich fizeni ( DUR+DSP)
prokazat splnéni podminek IPR hl.m. Prahy ( viz namitka ing. RuZi¢kova) a rovnézZ prokazat kapacitu pro
odkanalizovani objektu a vyreSeni funkénidopravni Feseni celé lokality ( viz namitky p. Hampla, Ing.
Vacek).

3) Strategicky plan HP
1. Ing. Jukl
pfipominky (pfedloZena pouze Analyticka ¢ast):
- karta 31 - nedostatky jsou popsany velmi povrchné, ve skuteénosti jsou zavaznéjsi, t.j. vyéerpané kapacity COV,
- karta 32 - analytik by mél analyzu provést, nikoliv kon¢it otazkou, jak to v MC vlastné je,
- Karta 34 - analyza by méla vychazet z aktualnich udaji potizenych na UMC, nikoliv z 10 let starého celostatniho
s¢itani,
- karta 44 - doplnit zdevastovany areal kolem Zamku Certousy

2



Zapis Komise vystavby a Uzemniho rozvoje 4/2020

- karta 45 - obsah této karty je naprosto nedostatecny,

1.

Ing.arch. Karhanova
Souhlasim s pani ing. Razickovou, neni mi jasné pro¢ se ma potfizovat novy strategicky plan misto
aktualizace ptivodniho.

Ing. Riizickova

-podklad k tomuto bodu vnimam jako informaci pro KVUR o jiZ zahajeném zaméru MC (v textu
je uvedeno, ze anketni otazky bylo moZzné vetejnosti zodpovidat do 31.7. 2020)

-je to zamér dost nepochopitelny, protoze obsahly strategicky plan pro nasi MC byl j J1Z zpracovan
v letech 2012 — 2013, jeho mala &ast viz piiloha ,,Uvodni kapitola Strateg. planu MC P20 z 2013
-na ptivodnim strategickém planu se mélo pribézné pracovat - aktualizovat, tak pro¢ se bude
zpracovavat novy(&ast uednika, ktef se podileli na jeho tvorb& jsou stale zaméstnanci UMC
P20)

Ing. Vacek

Navrhuji pozadovat doplnéni.

Bylo ptedlozeno malo podkladi, napt. zadani. Pfedpokladam, ze jedna o doplnéni a zptesnéni jiz
existujiciho Strategického planu HP. Nebylo fe¢eno, zda predloZeny Strategicky plan MC Praha
20 je pouze prezentace, nebo konecny vystup. Je-li to prezentace, tak je malo podrobna. Bylo by
smysluplnéjsi pozadovat pripominky k zavérecné zprave. Na strané 38 Stav Zivotniho prostiedi —
ovzdusi (2) chybi zminka o koncentraci znecistujicich latek PM5, MP2, Nox, CO a SO2,
organickych polutanti, které jsou velmi zavazné. Strana 39 Stav Zivotniho prostiedi — hluk je
prilis povrchni, neni pro ul. Nachodskou nejvétsi zdroj v HP uvedena tiroven hluku v dB. V
anketé je malo respondentil, neni pocet obyvatel za rok 2019, u n¢kterych tabulek neni uvedeno
ke kterému roku se vztahuji, ... atd. Nejsou uvedeny zdroje prezentovanych informaci.
Piedpokladam, Ze zpracovatelé dostali veskeré podklady souvisejici se strategickym planem MC
Praha 20 z minulych let v¢etné studii, o doprave, méfeni ovzdusi a hluku oponentnich posudkti a
zaslanych pfipominek.

p-Hampl

Ve stavu zivotniho prostiedi by mozna mohl byt i B[a]P, ktery je zfejmé problematicky v celé plose
HP. U fizenych rozhovori by mé¢ zajimaly néjaké podrobnosti o respondentech, které by daly kontext
napiiklad prioritam dalsi vystavby a zda je vhodné, aby podobna nereprezentativni hodnoceni bez
uvedeného kontextu byla soucasti (prezentace) strategického planu. Néktera hodnoceni SWOT mi
prijdou sporna. Pokud je naptiklad zminiovan problém s obcanskou vybavenosti nebo s dopravou a
MC dlouhodobé tyto problémy v ramci vystavby nezvlada fesit, tak je tieba pozitivita rostouci
intenzity bytové vystavby vice neZ sporna a lze ji spi§ povazovat za negativum. Nebo velka ¢ast
zelené je na rozvojovych plochach (Robotnice) a bude nahrazena vystavbou, nebo se na izemi MC
nenachazi (Xaverovsky haj)

p-Podhorsky
Z mého pohledu neni komise vystavby jako oponentni ¢lanek k pfedlozenému materialu

Zavér : S navrhem Strategického planu nelze souhlasit, je zapotrebi ho dle vyse uvedenych pfipominek
¢lent komise dopracovat.
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4) Bytovy diim, Sheridan a.s., ul. Splencherova

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: Sheridan a.s.

Druh Zadosti: vyjadieni k DUR a DPS a souhlas s napojenim na vefejnou komunikaci a s umisténim ptipojek
Druh zaméru: novostavba bytovéhoo domu

Umisténi zaméru: ul. Splechnerova, pozemek parc. ¢. 1966/2 v k.i. Horni Poernice

Popis: -

Jedna se o novostavbu bytového domu o 5 bytech misto stavajici stodoly.

(oproti predchozim dokumentacim doslo k pfesunuti parkovacich stani do suterénu budovy a s tim souvisejici
zachovani zelené na pozemku, a dale zménou stfechy objektu se v pohledu 2.NP proménilo v podkrovi)

Predchozi USNESENI KVUR 07/2019:

Komise nesouhlasi.

Stavba nereflektuje okolni zdastavbu (hmotové, vyskové i architektonicky). Objekt se zda byt i kapacitné
predimenzovany. Pozemek objektu by podle ndavrhu mél slouZit prakticky pouze pro parkovdni, absentuje zde
zelen. Navrhované parkovani je pFitom problematické.

Misto je pomérné pohledové exponované, pro posouzeni zaméru je nezbytny zdkres do fotografie dokumentujici
soulad s okolni zdstavbou, ktery nebyl doloZen.

Pfedchozi USNESENI KVUR 09/2019:
NEBUDE ZARAZENO, objem ani kapacita stavby se nezménila.

Predchozi USNESENI KVUR 10/2019:
Objem ani kapacita stavby se nezménily, nebyly doplnény koty v¢. kot hiebenii sousednich staveb, komise trvd
na usneseni KVUR 7/2019.

USNESENI KVUR: 03/2020
Komise trvda na poZadovaném doplnéni projektové dokumentace (dle pivodniho usneseni 2019/07). Komise
upozoriiuje, Ze méstskd édst nepodporuje samostatné COV.

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
Doplnéné dokumenty ("soutisk", vizualizace) vyvraceji namitky z predchazejicich projednani. Doporucuji
Radg ulozeni ukolu OHSal (ve spolupraci s architektem MC) podminit souhlasy dle Zadosti uzavienim
smlouvy o spolupraci.

2. Ing.arch. Karhanova
Nejsou splnény predchozi pozadavky komise, napf. :

- Doplnéni pohledii v kontextu s $irSi zastavbou a zékres do fotografie dokumentujici soulad s okolni
zastavbou.

- Kapacita objektu je stejna.

-V rozporu s Deklaraci MC je zde navrzena samostatna COV na pozemku vlastnika.

- Ve vykresu soutisku stavajiciho objektu stodoly a nové navrzeného objektu bytového domu je pouzit
predchozi navrh.

3. Ing. Ruzickova
-je predlozena castecné upravena dokumentace, ale stale s datem zpracovani 04/2019
-podklad oznaceny jako ,,Zadost“ neni Zadosti, ale jen ,dopisem* s popisem doplnéného
»soutisku®, ktery ale zlistal ptivodni a tedy neodpovida predkladané upravené PD
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-Ing. Harwotem popisované piesunuti parkovacich stani do suterénu (v PD oznaceno jako 1.NP)
jsem nasla uz i v PD oznacené jako ,,pivodni dokumentace*
-navrhovany objekt 1 v upravené PD je stale kapacitné predimenzovany vzhledem k velikosti
pozemku, ktery k nému nalezi
-nelze uznat argument, Ze je zachovana hmota ptivodni stodoly
-je navrzeno 5 vicemetraznich bytl, v kterych se da predpokladat urcit¢ vic majiteltt automobil
a tim 1 vétsi potieba parkovacich stani, nez navrzenych Sest v 1.NP
Navrhuji: - zadatel predlozi kompletni paré upravené PD se zietelnym oznacenim data tpravy
(vzniku) PD a takto upravena PD bude spliiovat viechny pozadavky usneseni KVUR 07/2019
(v¢etné upraveni kapacity objektu ve vztahu k poctu parkovacich stani na vlastnim pozemku a
pottebam zelen¢)

4. Ing. Vacek

Pozadovat dopracovani komplexni projektové dokumentace, véetné zapracovani jiz vydanych
pripominek KVUR. TOTO nelze akceptovat a objekt stéle beze zmény. Na jiném tfadé by se s nimi uz
nebavili. Neni mozné dat souhlas k umisténi domu, bez dotfeseni odkanalizovani. A tady maji zjevné
problém. PoZadujte doplnit projekt na kanalizaci splaskovou. (Tato cast PD je podrobnéji resena v
samostatné casti projektoveé dokumentace nazvané D - 01.C (SO 01) KANALIZACE A VODOVOD +
PLYNOFIKACE OBJEKTU.)

5. p.Hampl - bez vyjadieni

6. p.Podhorsky
Zamitaveé stanovisko — dodat projektovou dokumentaci odkanalizovani objektu

Zavér: Komise nesouhlasi. Objekt je stale kapacitné pfedimenzovany. Komise poZaduje doplnit
projektovou dokumentaci o feSeni odkanalizovani objektu, poZaduje doplnit pohledy v kontextu s Sirsi
zdstavbou a zakres do fotografie dokumentujici soulad s okolni zastavbou. PredlozZit kompletni paré
upravené PD se zietelnym oznacenim data upravy (vzniku) PD a takto upravena PD bude spliiovat
vSechny pozadavky usneseni KVUR 07/2019 (vcéetné upraveni kapacity objektu ve vztahu k poctu
parkovacich stani na viastnim pozemku a potiebam zelené).

5) D0 510 Satalice - Béchovice zkapacitnéni, RSD, D0 vé. MUK D11

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: RSD

Druh Zadosti: vyjadfeni k DUR

Druh zaméru: zkapacitnéni DO (Silni¢niho okruhu kolem Prahy)

Umisténi ziméru: DO — usek 510 Satalice — Béchovice

Popis:

Jedna se upravu (zkapacitnéni, protihlukova opatfeni) stavajiciho provozovaného dalni¢niho useku DO stavby 510
mezi MUK Chlumecka a MUK Ceskobrodska.

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
stavbu tvoii vétsi mnozstvi vesmés specifickych objektt, k objektim SO760 a 761 (protihluky)
doporucuji (Rada - odbor dopravy) zajistit posouzeni zvolenych feseni nezavislou autoritou,
ostatni objekty - bez ptipominek



Zapis Komise vystavby a Uzemniho rozvoje 4/2020

2. Ing.arch. Karhanova
V tomto bodé souhlasim se pfipominkami pana Hampla, ktery se v dané problematice nejlépe vyzna.

3. Ing. Rtzickova
V tomto bod¢ pfedem souhlasim s vyjadfenim pana Josefa Hampla, ktery se v dané problematice
nejlépe orientuje a vzdy prezentuje nazory podlozené technickymi parametry.

4. Ing. Vacek
Zopakovat znovu cel¢ jiz vydané stanovisko KVUR véetné zdtivodnéni.

5. p.Hampl — ptiloha vyjadfeni.

6. p.Podhorsky

Bez pfipominek

Zavér : Komise poZaduje doplnit projektovou dokumentaci:

1.do DUR doplnit veSkeré pouzité podklady, jako je tfeba posouzeni kapacit fy SWECO

2.doplnit DUR o aktuélni DIP

3.na zakladé aktualnich DIP zpracovat aktudlni akustickou a rozptylovou studii s vyhodnocenim
dostatecnosti navrzenych kompenzacnich opatieni v dlouhodobém vyhledu dokoné¢eni SOKP a dolozit,
Ze bude spinén cil dle EIA 510 60/50dB pro dlouhodoby vyhled dokoné¢eni SOKP. Pfipadné poZadovat
uc¢innéjsi PHO vychazejici z aktualnich podkladlii.

4.dolozit, Ze bude realné zajisténa dostatecna kapacita vSech casti useku 510 v dlouhodobém horizontu
po dokonéeni SOKP tak aby odpovidaly kategorii komunikace. Vzhledem k pifedpokladanému zatiZeni a
exponovanosti iseku by bylo vhodné zajistit dostate¢nou rezervu kapacity i pro predpokladanou béznou
udrzbu (napr udrzba asfaltu).

5.pokud nebude prokazatelné zajiSténa dostatecna kapacita useku 510 a nebudou spinény cilové limity
hluku v dlouhodobém horizontu dokonéeni SOKP prepracovat projekt zkapacitnéni 510.

6) Novostavba RD, Stastni, ul. Semonicks
Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: Stastni

Druh Zadosti: vyjadieni k izemnimu souhlasu a ohlaseni
Druh zaméru: novostavba RD

Umisténi zaméru: ul. Semonicka

Popis:

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
bez ptipominek

2. Ing.arch. Karhanova
Neni jasné, zda se zada o souhlas s navrhovanou novostavbou RD nebo pouze s pfipojkami a s vjezdem
na pozemek. S ohledem na predchozi vyjadieni KVUR k obdobnym zaméru, doporucuji, stanovisko
k vjezdu i k ptipojkam dovat pouze pokud je znama budouci podoba novostavby.
V ul. Sémonicka by bylo zadouci ur¢it budouci podobu ul. profilu.

3. Ing. Ruzickova
- v Zapisu je jako druh zadosti uvedeno ,,vyjadieni k 1Izemnimu souhlasu a ohlaseni* a jako druh
zaméru uvedena ,,novostavba RD
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-v podkladech ale ,,Zadost* obsahuje jen ,,zadost o souhlas s umisténim p¥ipojek a s pfipojenim
na mistni komunikaci®

-zékres piipojek v situaci chybi (nebo jsem je prehlédla?)

-napojeni pozemku na ulici Semonicka je navrzeno sjezdem - vysvahovanim 12% uz i1 na plose
vetejného prostoru

Navrhuji: - doplnit Zadost 1 o souhlas s umisténim RD a v tom duchu doplnit predloZzenou PD
(chybi napf. zastavovaci situace s kotami)

- vzhledem k tomu, Ze navrhovany RD bude teprve druhy umistovany RD na vychodni

strané ulice Semonicka, doporuéit Radé MC, Ze by mé&la za MC P20 (?) iniciovat u SU
stanoveni zastavovaci a uli¢ni ¢ary a vyskové irovné budouciho chodniku, ¢i

komunikace (z toho by pak mimo jiné vyplynulo, Ze svahovat se miiZze jen na vlastnim
pozemku a kolik)

4. Ing. Vacek
PoZadovat doplnéni Zadosti a pfepracovani projektové dokumentace podle platnych piedpisii a
platnych pravidel MC Praha 20.

5. p.Hampl

6. p.Podhorsky
Bez pfipominek

Zavér: Komise poZaduje doplnit Zadost o navrh budovy budouci podoby rodinného domu.

7) Novostavba garaze, Salovi, ul. Vojicka

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: Salovi

Druh Zadosti: vyjadieni k ohlaseni novostavby garaze
Druh ziméru: novostavba garaze

Umisténi zaméru: ul. Vojicka

Popis:

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
bez pfipominek

2. Ing.arch. Karhanova
Objekt je umistén na uli¢ni ¢are, i kdyz v této ulici je jasné definovana stavebni ¢ara. Vyjimku tvoii pouze
¢ast sousedniho objektu.
Dle pozadavku PSP § 22 odst. 3 pism. a) plati, Ze ve stabilizovaném tizemi se stavebni ¢ara odvozuje z
prevazujiciho charakteru zastavby a jejiho vztahu k vefejnym prostranstvim.
Doporucuji proto, i s ohledem na nezanedbatelny objem garaze, dodrzet stavebni caru v dané ulici.

3. Ing. Ruzickova
- garaz je navrzena na uliéni ¢afe (asi prvni objekt v ulici) 1 kdyz pozemek je dost velky
Navrhuji: - pozadovat umisténi garaZze az na zastavovaci ¢aru ulice
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4. Ing. Vacek 5
Pozadovat piepracovani projektové dokumentace podle pozadavki a platnych pravidel MC
Praha 20.

5. p.Hampl

6. p.Podhorsky
Garaz je na hranici pozemku — okap je nad plotem. Odsadit 0,5 -1m idealn¢ 2m. Po doplnéni
OK.

Zavér : Komise souhlasi a doporucuje pro stavbu dodrZet stavebni ¢aru.

8) Stavebni upravy vily a nové zahradni objekty, Vachtovi, ul. JeFicka
Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: Vachtovi

Druh Zadosti: vyjadfeni k DUR a DPS

Druh zaméru: novostavba RD

Umisténi zaméru: ul. Jeficka

Popis:

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
bez ptipominek

2. Ing.arch. Karhanova
Neni znama podoba navrhovanych zahradnich objektu smérem ke komunikaci Jeticka.
Doporucuji i zde zohlednit pozadavek PSP § 22 odst. 3 pism. a) ve stabilizovaném zemi se stavebni ¢ara
odvozuje z prevazujiciho charakteru zastavby a jejiho vztahu k vetejnym prostranstvim.

3. Ing. Rtzickova
-bez piipominek. Navrhuji: - souhlas )
-jen ,,udiv®, ze zadost z 25.5.202 se predklada KVUR az 19.10.2020

4. Ing. Vacek
Asi souhlasit.

5. p.Hampl

6. p.Podhorsky
Bez pfipominek

Zaveér: Komise souhlasi. Stavebni urad je garantem dodrZeni PSP.

9) Roziiteni optické sité, CETIN, ul. Ve Zlibku

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: CETIN

Druh Zadosti: vyjadieni k izemnimu souhlasu

Druh zaméru: novostavba optickeé sité

Umisténi zaméru: pozemky parc. ¢. 4502/9 a 571/1, ul. Ve Zlibku
Popis:
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Jedna se o vystavbu nového podzemniho komunika¢niho vedeni v délce 17 m pro piipojeni rozvadéce.

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
bez pfipominek

2. Ing.arch. Karhanova
Bez pfipominek.

3. Ing. Ruzickova
-bez ptipominek .Navrhuji: - souhlas

4. Ing. Vacek
Souhlasit.
5. p.Hampl

6. p.Podhorsky
Bez pfipominek

Zavér: Komise souhlasi.

10) Pristavba, nastavba a stavebni uprava RD, HyroSovi, ul. Seketicka

Predkladatel: piedsedajici

Zadatel/investor: Hyrosovi

Druh Zadosti: vyjadieni k DUR + DSP

Druh zaméru: zména dokoncené stavby RD

Umisténi zaméru: pozemky parc. ¢. 2407 atd. v k.0. Horni Pocernice, ul. Sekeficka
Popis:

Jedna se o stavebni tpravu RD.

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
bez pfipominek

2. Ing.arch. Karhanova
Bez ptipominek.

3. Ing. Ruzickova
-bez pripominek. Navrhuji: - souhlas

4. Ing. Vacek
Souhlasit.
5. p.Hampl

6. p.Podhorsky
V projektu je min. % zelené cca. 80m2. Po dispozi¢ni tpravé OK.
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Zavér: Komise souhlasi. Upozorriuje na minimalni % zelené na pozemku.

11) Novostavba RD, Rittenauerovi, ul. Mezilesi

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: Rittenauerovi

Druh Zadosti: vyjadieni k izemnimu souhlasu a ohlaseni

Druh zaméru: novostavba RD

Umisténi ziméru: pozemky parc. ¢. 1734/3 atd. v k.a. Horni Pocernice, ul. Mezilest,
Popis:

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
bez ptipominek

2. Ing.arch. Karhanova
Nenasla jsem PD k navrhované RD.

3. Ing. Ruzickova
-v podkladech chybi zadost, jinak bez pfipominek
Navrhuji: - pokud existuje Zadost, tak souhlas bez ptipominek

4. Ing. Vacek
Pozadovat predlozeni uplné zadosti.

5. p.Hampl

6. p.Podhorsky
Bez pfipominek

Zavér: Komise souhlasi.

12) Napojeni pozemku na verejnou komunikaci, Hefman, ul. Ratiboricka

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: Hefman

Druh Zadosti: souhlas s napojenim na vefejnou komunikaci

Druh zaméru: napojeni pozemku na komunikaci

Umisténi zaméru: ul. Ratiboticka

Popis:

Jedna se o zadost o souhlas k povoleni napojeni pozemku na vefejnou komunikaci za u¢elem novostavby RD.

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl

bez pfipominek

2. Ing.arch. Karhanova
Nenasla jsem PD k navrhované RD.
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3. Ing. Ruzickova
-v tech. zprave je uvedeno: ,,Doprava v klidu je na pozemku feSena stanim pro minimalné dvé
vozidla a garazi“, tomu neodpovida ani jedna predlozena situace
Navrhuji: - souhlas s podminkou - uvést do souladu tech. zpravu s predlozenymi situacemi ve
spolupraci se SU (ten stanovi nutny po&et parkovacich stani na vlastnim pozemku)

4. Ing. Vacek
Pozadovat jiné fesené vjezdu a vyfesSeni parkovani.

5. p.Hampl

6. p.Podhorsky
Garaz je na hranici pozemku, neni jasna vyska novostavby.

Zavér: Komise souhlasi. Doporucuje uvést do souladu technickou zpravu s vykresy projektové
dokumentace a upresnit vysku stavby.

13) Napojeni pozemku na verejnou komunikaci, Valtrova, pri ul. Hartenberska

Piedkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: Valtrova

Druh Zadosti: souhlas s napojenim na vetejnou komunikaci

Druh zaméru: napojeni pozemku na komunikaci

Umisténi ziméru: pozemek parc. ¢. 4444/1, cyklotrasa A 257 pii ul. Hartenberska

Popis:

Jedna se o zadost o souhlas k povoleni napojeni pozemku na verejnou komunikaci (cyklotrasa A 257).

USNESENI KVUR:
1. Ing. Jukl
nenarusit odvodnéni komunikace (Skarpa), t.j. pfipadné zalozit propustek, jinak bez ptipominek

2. Ing.arch. Karhanova
Jedna se o pfipojeni pozemku v plose PS - sady, zahrady a vinice. Bez pfipominek.

3. Ing. Ruzickova
-bez pripominek, pozemek komunikace ¢. 4 504/2 je v katastru veden jako ostatni plocha, ostatni
komunikace
-opét ,,udiv* pro¢ zadost z 15.5.202 se predklada KVUR az 19.10.2020
Navrhuji: - souhlas

4. Ing. Vacek
Nesouhlasit, pozemek neni stavebni.

5. p.Hampl
6. p.Podhorsky
Zamitavé stanovisko — pozemek neni stavebni. Hlavni vyuzZiti ... plochy pro vysadbu ovocnych

dfevin a vinné révy. Pfipustné vyuziti uzitkové a okrasné zahrady, drobné vodni plochy, pési
komunikace a prostory, uc¢elové komunikace.
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Z4vér: Komise souhlasi. Doporuéuje RMC ovéFit ticel Zddosti o schvéleni pfipojeni pozemku na
komunikaci, protoZe nejde o pozemky dany tuzemnim planek k zdstavbé.

Ostatni:
+ doposud nebyly dodany zapracované piipominky komise k polyfunkénimu domu na
Nachodské
4+ poskytnuti materialll do komise s min. pfedstihem 10 dn0 pfed konanim
4+ komunikace s ¢leny komise ze strany MC — kolize vyjadieni komise s jednanim rady apod.
£ navrh na on-line konani komise

Informace od radni pani Hajkové

Harwot Pavel

Qd: Hajkova Jana
QOdeslanc: 23, fijna 2020 19:39
Komu: Martin Podhorsky; vamiva@seznam.cz: Ing. Markéta Ciperova (marketa@cipera.cz); Karhanova Grigoryan Kristine;

hampl@jha.cz Ing. Jidniich Jukl (indrich jukl@gmail.com); Ing. Eva Rizickova (eva-ruzickova@seznam.cz) (eva-
ruzickova@seznam.cz); théd@seznam.cz

Kopie: Alexova Eva; Rimal Zbynék: jana_hajkova@atlas.cz; Harwot Paval

Predmét: Re: pozvanka - Komise vystavby a uzemniho rozvaje 19.10.2020

Vazeny pane piedsedo a ostatni €lené komise vystavby a uzemniho rozvoje,

k materidldim, ke kterym se nyni vyjadiujete, bych Vam rada sdélila, Ze u niZe uvedenych bodd dnes rada
méstské ¢asti jiz ucinila rozhodnuti,

8) Stavebni tpravy vily a nové zahradni objekty, Vachtovi, ul. Jeficka

11) Novostavba RD, Rittenaurovi, ul. Mezilesi

13) Napojeni pozemku na vefejnou komunikaci, Valtrova, pfi ul. Hartenberska

Informaci o tom, Ze materidly nebyly projednany v komisi, méli radni k dispozici, stazenfz programu jednani a
presunuti na pozdé&jsi termin jsem navrhla, ale navrh nepodpofil dostatecny pocet radnich.

Mrzi mé to ze dvou divodi, o materidlech jsem bez vadeho stanoviska nemohla hlasovat, nebot se necitim byt
dostateéné kvalifikovana, abych stavebni zamér spravné posoudila. Také mé mrzi ¢as, ktery materialim
vénujete, bez toho, aniZ by toho radnivibec vyuiili.

Pfijméte prosim moji omluvu.

S pranim pevného zdravi,

Jana Hajkova

P¥isti jednani KVUR bude svolano na 23.11.2020 (forma jednani komise bude s predstihem ozndmena)

V Praze 30.10.2020
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Zapsal: Martin Podhorsky
(ptedseda komise)
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