Z.apis Komise vvstavby a uzemniho rozvoje

Cislo jednani: 5/2020

Datum kondni: 23.11.2020

Predsedajici: Martin Podhorsky

Ptitomni Ing. Jindfich Jukl, Ing. Milo$ Vacek, Ing.arch. Kristine.K.Grigoryan, Ing. Petr Bocek,
Ing. Markéta Ciperova, Josef Hampl, Ing. Eva Ruzi¢kova,

Omluveni:

Nepfitomni:

Hosté:

Zapisovatel - tajemnik: Ing. Pavel Harwot

PouZivané zkratky:

RMC Rada méstské &asti Praha 20 ZMC Zastupitelstvo méstské ¢asti Praha 20
KVUR | Komise vystavby a lizemniho rozvoje RMC SP stavebni povoleni
UR Uzemni rozhodnuti UPI izemné planovaci informace
SP stavebni povoleni Us lizemni souhlas
UPN Uzemni plan UPD Uzemné planovaci dokumentace
OTPP vyhl. €. 26/1999 Sb. hl. m. Prahy PSP narizeni €. 11/2014 Sb. hl. m. Prahy
MHMP | Magistrat hlavniho mésta Prahy IPR Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy
DSP dokumentace pro vydani SP DUR dokumentace pro vydani UR
MUK mimouroviiova kfizovatka cov gistirna odpadnich vod

Zapis

1) Zahajeni, tivod, schvileni programu jednani (schvaleno jednohlasn¢)

Komise probéhla vrezimu nouzového stavu (vyjadieni Cleni komise probehla formou zaslanych
pripominek elektronickou postou).

2) Novostavba individualniho bydleni, RLW TRADE PRAGUE, ul. Libuiiska

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: RLW TRADE PRAGUE

Druh Zadosti: vyjadieni k DUR + DSP

Druh zadméru: novostavba individualniho bydleni

Umisténi zaméru: ul. Libunska, pozemek parc. ¢ 1038 v k.. Horni Pocernice

Popis:

Jedna se o novostavbu individualniho bydleni o 3 NP. Soucasti stavby jsou ptipojky technické infrastruktury a
retencni nadrz.

USNESENi KVUR:
1. Ing. Bocek

-- Poskytnuta dokumentace je pro posouzeni vlivu stavby na okoli nedostate¢na. Navrhuji, aby komise
vyjadreni odlozila a pozadala zadatele o doplnéni souhrnné technické zpravy, obsahujici povinné soucasti,
zejm.
B.1b) udaje o souladu stavby s UPD / B2.1g) navrhované parametry stavby, obsahujici rozpis vyuziti
ploch (zastavéna, zpevnéna, ..., viz dalsi bod),
B.1h) vliv stavby na okolni stavby a pozemky / B2.1h) zakladni bilance stavby / B.2.7a) technické feseni
v¢. detailngjsiho rozpoétu likvidace srazkovych vod,
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B.11) pozadavky na asanace, demolice a kaceni dievin / B.6a) ochrana dievin / B.5a) terénni apravy,

B.1j) pozadavky na trvalé nebo docasné zabory ZPF,

B.1k) tizemné technické podminky / B.4b) v¢. detailniho feSeni vjezdu na pozemek a B4.c) doprava v
klidu v¢. rozpoctu potiebnych parkovacich stani,

B.1k) uzemné technické podminky / B.2.7a) technické feseni / B.3 v¢. zaméru na odvedeni splaskovych
vod z objektu a

B.2.2b) architektonické feseni / B.2.11d) ochrana pfed hlukem, pfedevs§im s ohledem na planované
oploceni, pokud jiZ je soucasti projektu.

-- Pozemek p¢. 1038 je typu zahrada s klasifikovanym BPEJ 21300. Investor by mél pro stavebni fizeni
dolozit stav vynéti zastavovanych casti ze ZPF. Zastavéna plocha je podle dodanych doklada pres 140m2,
takze na zbaveni povinnosti ji vyjmout ze ZPF podle §9 odst.2, pism.al. zakona 334/1992 Sh. se
odvolavat nelze.

P. Hampl
Ke komentafi pana Bocka a pani Karhanové nemam dalsi komentate

Ing. Arch. Karhanova

Z piilozeni PD nelze jednoznaéné uréit, zda je zamér v souladu s UPn.

Dle definice UP je zde pozadavek na zachovani polyfunkénosti tizemi:

SV - vSeobecné smisené

Hlavni vyuZiti:

Plochy pro umisteni polyfunkcnich staveb nebo kombinaci monofunkcnich staveb pro bydleni, obchod,
administrativu, kulturu, verejné vybaveni, sport a sluzby, pri zachovani polyfunkcnosti uizemi.

Dle pozadavkli PSP je mé stavba individualniho bydleni mit max. tfi samostatné byty. Coz je snad
splnéno.

P. Podhorsky
Ve zpravé chybi vymeéra pozemku, nejsou dolozeny koeficienty a parkovani v klidu. Projektova
dokumentace nespliiuje pozadavky vyhlasek. Zavér: odsouhlasit po uprave

Ing. Razickova
Je navrzena stavba s nezvyklym oznacenim ,,Novostavba individualniho bydleni®, kterou Ing. Harwot do
KVUR predklada pod oznacenim ,,Novostavba RD®“. Navrzené konstruk¢éni a dispozi¢ni feSeni ale
umoziuje po velice malych ,,kosmetickych® upravach vyuziti i jako ,,bytovy diim se Sesti bytovymi
jednotkami“. Technicka zprava piedlozena KVUR nebyla.
Navrhuji: nesouhlasit a pozadovat upraveni dokumentace

(v dokumentaci - studii pouzivat pojmy stavebniho zakona a souvisejicich vyhlaSek a piedpist pii
klasifikaci stavby - pojem ,,novostavba individualniho bydleni pfedpisy neznaji, dokumentaci doplnit o
technickou zpravu)

Ing. Vacek

Vratit dokumentaci k dopracovani podle platnych piedpisii a také by mél piedlozit KVUR i samostatnou
PD na D2 — Technologické objekty, D1-01 — Retencni nadrz se vsakovacim télesem vcetné radonového
posudku pro novostavbu RD Libuniska ke kontrole.

Zavér: Komise pozaduje piedlozit doplnénou projektovou dokumentaci v souladu s platnou legislativou
(souhrnna technicka zprava v¢. udaji o souladu stavby s izemné planovaci dokumentaci ve smiSeném
uzemi, technicka zprava k architektonicko-stavebnimu feSeni, koordinaé¢ni situace, pripojeni pozemku na
komunikaci (vjezd), FeSeni dopravy v klidu a navrh parkovacich mist). Dile komise poZaduje piedlozit
samostatnou projektovou dokumentaci na technologicky objekt retencni nadrze se vsakovacim télesem
(znaceno D2-01) véetné radonového posudku. Z hlediska ucelu uzivani stavby pi‘esnéji vydefinovat a sladit
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nesoulad piedmétu stavby ,,novostavba rodinného domu“ na 1. str. priavodni zpravy s Zadosti a nazvem
stavby v popiskach ,,novostavba individualniho bydleni.

3) Napojeni pozemku na komunikace, Antoshkinovi, Khodlova

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: Antoshkinovi

Druh Zadosti: povoleni pfipojeni nemovitosti na mistni komunikaci

Druh zaméru: zména vjezdu na pozemek rodinného domu

Umisténi zaméru: pozemek mép20 parc. ¢. 3765/9 v k.u. Horni Poc¢ernice v ul. Khodlova

Popis:

Jedna se o zadost o povoleni pfipojeni rodinného domu ¢.p. 1995 na mistni komunikaci v ul. Khodlova, pficemz
stavajici vjezd bude zrusen.

USNESENI KVUR:

1.

Ing. Bocek
Naprosto marginalni zasah do uli¢niho prostoru. Navrhuji souhlas.

P. Hampl
Bez ptipominek.

Ing. Arch. Karhanova
Bez ptipominek.

P. Podhorsky

Nedostate¢na dokumentace, neni orazitkovana opravnénou osobou, doporucuji stanovisko policie s
naslednym podéanim na dopravni ufad. Vzhledem k blizkosti vedeni el. by mélo byt souhlasné stanovisko
PRE. Zavér: zminéné nedostatky jsou na zvazeni SU MC.

Ing. Razickova
Nevyjadiuji se k samotné zadosti.
Domnivam se, ze poradnim organem pro Radu MC P20 u zadosti takovéhoto druhu by méla byt Komise

dopravy.

Ing. Vacek
Pozadovat novou PD od autorizovaného projektanta a souhlasy dotéenych organizaci. Jsou pod vjezdem
el. kabely nebo sit€? Nenarusi se vystavbou vjezdu chranéni el. rozvodt 400 V a siti ?

Zavér: Bez pripominek. Komise upozoriiuje na existenci siti technické infrastruktury pod vjezdem (kabely
elektro, vefejného osvétleni a telekomunikaci).

4) Pripominky ke Zpiisobu projednani stavebnich zaméri samospravou MC Praha 20

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: MC Praha 20

Druh Zadosti: pfipominky k navrhu pravidel

Druh zadméru: navrh zptisobu projednani stavebnich zamért samospravou MC Praha 20

Popis:

Jedna se o navrh zpiisobu projednani stavebnich zamért samospravou MC Praha 20
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USNESENI KVUR:

1.

Ing. Bocek

-- Navrhuji vyslovit nesouhlas KVUR s ndvrhem. Prakticky omezuje piisobnost KVUR i architekta MC
na velké / developerské zaméry a stavby s Gi¢asti MC (jako investora, nebo spravce pozemku), piipadnd
na strategické zaméry, a to jesté za predpokladu, ze RMC komisi projednanim povéfi, coz podle odst.II.2,
¢l. Il a ¢l. 11T ani nemusi. Pfitom:

-- Stavebni zaméry podle odst.I.1 pism. a), c¢), fi g) jsou i podle mé velice kratké zkuSenosti z prace
KVUR obvykle nedostatecné zdokumentované, nedofeSené nebo v rozporu s ptfedpisy a mistnimi
upravami zejm. ohledné napojeni na pozemni komunikace, kanaliza¢ni infrastrukturu, feSeni dopravy v
klidu a vyuziti pidniho fondu na soukromych pozemcich. OHSal nemiize mit lidskou kapacitu v§echny
tyto vazby bez externi pomoci komise béhem zakonnych lhit zohlednit.

-- Neexistuje konsensus v ramci MC, co jsou "exponovana nebo vyznamna mista MC" a co je "negativni
ovlivnéni charakteru uzemi", kterymi navrh na konci &L.I podmifiuje projedndni v RMC. Faktickym
posuzovatelem toho se zde stava sam OHSal.

-- Komisi podle zavére¢ného odstavce Cl.I nezbyva, nez vyslovovat souhlasy, vSechna ostatni rozhodnuti
mohou byt OHSal se souhlasem piislusného radniho MC anulovéna.

P. Hampl

Ptedpokladam, ze tato pravidla mame asi jen vzit na védomi.

V zasad¢ souhlas s pfipominkami pana Bocka a pani Karhanové. Zejména s tim, Ze n€ktera ustanoveni
jsou nekonkrétni a vagni a mohou byt tedy v nékterych ptipadech aplikovana svévolné a ucelove.
Nicméné komise je pouze poradni organ rady a podle jednaciho fadu komisi a jednaciho fadu rady
(pfiznavam, Ze nezndm jiné dokumenty, které by urCovaly postaveni komise) se rada nemusi zaveéry
komise fidit a ani je brat na védomi. Dle jednacich fadu a predlozenych pravidel jsou zavéry komise
pouze podkladem pro dalsi jednani rady. Zalezi tedy jen na rad¢, jakou vahu piiklada svému poradnimu
organu a jak moc ho chce do procesu zapojit a jak se chce jeho zavéry tidit.

Ing. Arch. Karhanova

Dle piilozeného dokumentu byl zamér jiz schvalen Radou MC 11.9.2020. Jedna se tedy pouze o
informacni charakter?

Ptipominky k bodtim:

I. 1. a+g) Stavby dle popisu v téchto odstavcich ¢asto byvaji navrzeny na hranicich pozemku s vefejnym
prostranstvim a mohou tak negativné ovlivnit charakter vefejného prostranstvi.

L. 1. ¢) Oploceni je vyznamnou souéasti vefejného prostoru, projednani v komisich & architektem MC je
vice nez zadouci (pokud se nejedna o bézné oploceni staveb RD).

L. 1. f) Jednotlivé stavby pro ind. bydleni: Tyto stavby se v minulosti nesc¢etnekrat ukazaly jako
problematické — napt. mira zastavénosti, nedostate¢n¢ feSené parkovani, napojeni na komunikaci a feSeni
navazujiciho uli¢niho profilu ve spolupraci s MC...

Jsou nékde specifikovana, ktera mista MC jsou exponovana nebo vyznamna?

Negativni ovlivnéni charakteru izemi by mélo byt posouzeno spise architektem MC.

V pripadég, ze zaméry nesplni vyse uvedené body, bude na gesc¢nim radnim, zda zamér postoupi dal
komisi ¢i ne.

Pokud komise projedna bod s nesouhlasem ¢i bude pozadovat doplnéni materialu, bude o dalsich krocich
rozhodovat geséni radni. Zamér se nemusi znova v komisi objevit a ¢lenové komise nebudou informovéani
o dalsim postupu. Na nazor komise nebude bran zietel a stanovisko komise ztraci sviij ptivodni vyznam.

P. Podhorsky
Pravidla pro projednavani stavebnich zamért, by méla byt koncipovana v souladu se stavebnim zakonem.
Po procteni materidlu mi neni zcela jasné, jaké akce ptjdou do KVUR, kdyz dle manualu projednavani
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jsou defakto viechny fesené stavby v gesci rady MC. Zavér: prepracovat cely manual projednavéni, aby
byl v souladu se stavebnim zakonem a zadosti §ly do komise jako doposud

5. Ing. Razickova
Ptedlozeny dokument ,,Pravidla® s datem ndvrhu na schvaleni RMC 11.9.2020 zavadi do stavebni
problematiky pojmy, které stavajici stavebni predpisy bud’ viibec neznaji, nebo je v trochu jiném
znéni pouzivaji pro jiné zaméry nez stavby (napf. pojem ,,stavba pro individualni bydleni* ve
stavebnich pfedpisech neexistuje stejné jako ,,stavebné jednoduchy zamér®.
o pojem ,individualni bydleni“se pouziva napr. v Zakoné o socialnich sluzbach v §51, kde se jim
popisuje ze, ,, Chranéné bydleni ma formu skupinového, popripadé individualniho bydleni
o pojem , stavebné jednoduchy zamer* stavebni zdakon nezmnd, jen v §105, v kterém je reseno
,,Ohlaseni” se v odstavci 7d) pouziva pojem ,,technicky jednoduchy zamet* u terénnich uprav na
ohldaseni.
Navrhuji: Nesouhlasit s ptedlozenym navrhem ,,Pravidel a piepracovat je v souladu s pojmy stavebniho
zakona a souvisejicich predpist (i prazskych). Pravidla musi byt pfepracovana tak, aby byla pouzitelna
pro praxi, tzn., aby nikdo nemusel délat tlumoc¢nika mezi pojmy stavebnich ptedpisti a pojmy zavedenymi
Radou MC Praha 20.
A praxe je uz toho ptikladem, viz dokumentace piedlozena k bodu 02). Dokumentace — studie novostavby
v bodé¢ 02) je zpracovana tak néjak ,,obojetné¢, mize to byt jak rodinny diim s 3 bytovymi jednotkami, ale
také bytovy dim se Sesti bytovymi jednotkami. Zajimavé je na tom ale i to, Ze aniz by byla ,,Pravidla®
Radou MC schvalena, tak je pojem ,,stavba individudlniho bydleni* Zadatelem v dokumentaci, ktera byla
zpracované v 09/2020, jiz pouzivan.

6. Ing. Vacek
Nesouhlasim s navrhem, protoZe v bod¢ 2. Ostatni stavebni zdméry se obchézi projednavani v odborné
KVUR.

Zavér: Bere na védomi.

5) ZAdost o souhlas s napojenim novostavby RD na sité a pozemku na komunikaci, Stastni, ul. Semonicks -
doplnéni

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: Stastni

Druh Zadosti: souhlas s napojenim na vetfejnou komunikaci a s umisténim piipojek

Druh zaméru: napojeni pozemku na komunikaci a umisténi ptipojek

Umisténi zaméru: pozemky mép20 parc. ¢. 4262/3 a 4254/1 v k.u. Horni Pocernice ul. Semonicka

Popis:

Jedna se o zadost o souhlas k povoleni napojeni pozemku na vefejnou komunikaci a k umisténi piipojek za
ucelem novostavby dvoupodlazniho RD na pozemku parc. ¢. 4262/4 v k.i. Horni PoCernice.

Piedchozi USNESENI KVUR 4/2020:
Komise poZaduje doplnit Zadost o navrh budovy budouci podoby rodinného domu.

USNESENI{ KVUR:
1. Ing. Bocek
-- Poskytnuta dodate¢na dokumentace netfesi minulé pripominky komise - pochybnost o zaclenéni sjezdu
zasahujiciho vyskoveé do vefejné komunikace s budoucim usporadanim uli¢niho prostoru (tady bohuzel
chybi zamér MC) a nedofeseny odvod splagkovych vod, pro které v lokalité aktualng neni kapacita COV.
Dodané pohledy v tom nic nefesi, spiSe vyvolavaji dalsi otazky, protoze nezohlediuji existujici sousedni
zastavbu na pozemcich p¢. 4261/1, 4260/19 a 4260/8. Navrhuji, aby:

5



Zapis Komise vystavby a uzemniho rozvoje 10/2019

-- komise, resp. OHSal vyzvala stavebnika k upravé projektu tak, aby niveleta sjezdu ve vefejném
prostoru nesla pod stavajicich 264,25m n.m.,
-- trvala na doplnéni dokumentace o vyjadreni PVK k zaméru napojeni splaskové kanalizace.

2. P.Hampl

3. Ing. Arch. Karhanova
V zajmu MC je potieba v ul. Sémonicka urcit budouci podobu ul. profilu.

4. P.Podhorsky
Chybi spocitané koeficienty. Zavér: po dopracovani schvalit.

5. Ing. Ruzickova
Oproti podkladiim piedlozenym na minulou KVUR byla doplnéna Architektonicka studie, ktera upfesiiuje
navrzené umisténi RD situacné.
Navrhuji: trvat na doporuéeni Radé MC, Ze by méla za MC P20 iniciovat u SU stanoveni zastavovaci a
uli¢ni ¢ary v ulici Semonickéd a piipadné i vyskové tirovné budouciho chodniku ¢i komunikace.

6. Ing. Vacek
Asi ano.

Zavér: Komise souhlasi za podminky dofreSeni stavebni a uli¢ni ¢ary v ul. Semonicka a uceni budouci
podoby uli¢niho profilu s ohledem na vySkovou trovein budouciho chodniku ¢i komunikace. Komise trva
na to tom, aby niveleta sjezdu ve veFejném prostoru neklesla pod stavajicich 264,25 m n.m., tj. aby bylo
mozno svahovani pouze na vlastnim pozemku. Komise upozoriiuje na to, Ze pri vychodni strané ulice
Semonicka umist’ovany teprve druhy rodinny dim na pozemku parc. ¢. 4262/4 v k.i. Horni Pocernice
zaloZi a vyznamné spoluurci celé uli¢ni prostranstvi.

6) Zadost 0 zménu tizemniho plinu HMP, EKIS, ul. Nichodsks

Predkladatel: predsedajici

Zadatel/investor: EKIS, spol. sr.0.,

Druh Zadosti: podnét na zménu UPn

Druh zaméru: zména UPn

Umisténi zaméru: pozemek parc. ¢. 62/1 v k.a. Horni Pocernice

Popis:

Jedna se o podnét na zménu UPn spoéivajici ve zméné nezastavitelného izemi ZMK - zeleit méstska a krajinna na
zastavitelné SV - v§eobecné smisené o celkové plose cca 1622 m2. Divodem je rozsifeni arealll o objekty skladd,
administrativy atd.

Piedchozi USNESENI KVUR 6/2017:
Nesouhlasi.

USNESENI{ KVUR:
1. Ing. Bocek
-- Pozemek od stavajiciho arealu EKIS p¢. 59/1 a dalsi déli koryto vodniho toku p¢. 59/7 a 59/13 ve
vlastnictvi HMP. Rozsifeni arealu na p¢.62/1 bude tézko mozné bez jeho souhlasu nebo zmény vlastnika.
Zduvodnéni zadosti je takto zatim bezpfedmétné.
-- ZMK je soucasti souvislé skupiny ZP/ZMK, tvorici ptitokovou oblast Podsychrovského rybnika a
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nasledné Jirenského potoka. Planované zruSeni ZMK a vyuziti pozemku p¢. 62/1 zadatelem s vysokou
pravdépodobnosti povede ke zhorSeni prutokovych pomérti v uvedenych vodotecich, a tim i jiz tak
kritickych podminek rozptylu vystupnich vod z COV Certousy.

-- Navrhuji k Zadosti vydat nesouhlasné stanovisko komise a postoupit ho KZP k naslednému vyzadéani
stanovisek organti ochrany ptirody a Vodoprdvniho tradu.

2. P.Hampl

..........

Byvalo zvykem u témat, které byly jiz v minulosti projednavany, dat k podkladiim (do programu/zéapisu)
predchozi stanoviska. Tady jsem si toho néjak nevs§iml.

3. Ing. Arch. Karhanova
Zamér na zménu UPn byl jiZ v komisy projednan.
Dotceny pas ZMK je soucasti celoméstského systému zelené. Propojuje plochy ZMK a ZP. Odstranéni
tohoto propojujiciho pasu bez nahrady je z tohoto dtivodu problematické.

4. P. Podhorsky
Moznost podani zmén k i1zemnimu planu byla ukoncena. Zavér: zamitnuti zadosti

5. Ing. Razickova
Nevyjadiuji se z divodu, Zze jsem zaméstnancem Zadatele - spole¢nosti EKIS, spol. s r.0.

6. Ing. Vacek
Je po terminu na predlozeni zmény izemniho planu HMP pro EKIS.

Zavér: Komise s navrhovanou zménou izemniho planu nesouhlasi.

P¥i$ti jednani KVUR bude svolano na 18.1.2021 v 17:00.

Zapsal: Ing. Pavel Harwot Ovéfil: Martin Podhorsky
(tajemnik) (ptedseda komise)



