Odpovéd’ na interpelaci zastupitele, pana Mgr. P. Skalického podanou na ZMC &. 19 dne 10.5.2021

Mgr. P. Skalicky, upozornil na nedodrzovani smérnic. Citoval 2 véty pana starosty: ,,Smérnice (zde
konkrétné vetejné zakazky) tedy sméfuje vyluéné dovnitf organizace a slouzi pouze pro jeji vnitini
potfebu. Neni jakkoliv zavaznd pro subjekty mimo organiza¢ni strukturu, (zde mysleno Rada,
zadavatele), a timto s ni nejsou ani v ramci zadavani vefejnych zakazek seznamovani (napf. vy nebo
Rada).

Zeptal se pana starosty, jestli stale trva na tomto vyroku? Jestli se se smérnicemi seznamil a jestli je
hodla dale porusovat?

Pan starosta odpovi pisemné.

Jaky je aktualni stav participativniho rozpo¢tu z roku 2020, (fasada knihovny). Pan starosta odpovedél.
Budou vyvozeny n¢jaké zavéry nebo osobni zodpovednost, jak je postupovano pii zadavani verejnych
zakazek a odkazal se na zpravu MHMP. Pan starosta odpovedél.

Odpoveéd Mgr. Petra Méstana:

Po seznameni se s obsahem vyrozumeéni ze dne 26.4.2021 vztahujicimu se k problematice fasady MVK,
které méstské ¢asti bylo doruc¢eno na védomi, uvadim, Ze smérnice je mi zndma. Vzhledem k tomu, ze
vyrozumeéni neobsahuje zadné odiivodnéni (argumentaci) zavéru, ktery je v ném uveden, kdyz pouze
zcela chybné odkazuje na zakon o obcich, nemam dtivod, jakkoliv ménit své predchozi vyjadreni. Trvam
na tom, e Rada MC pfijala usneseni, kterym schvalila interni predpis, ktery miii dovnitt organizace a
rozhodné jej nelze vykladat tak, Ze by se Rada MC nemohla odchylit od tohoto ptedpisu, tim, Ze piijme
usneseni - pochopitelné za predpokladu, kdyz bude dodrzen zakon. V tomto ptipadé zejména zakon €.
131/2000 Sb. o hl. m. Praze (pti formovani projevu vile zadavatele, tj. prijeti usneseni vedouciho
k realizaci zakazky - kK uzavieni smlouvy o dilo) a zakon ¢. 134/2016 Sb. o zadavani vetfejnych zakazek.
K tomu dopliji, ze z vysledku piezkoumani hospodafeni MC Praha 20 za obdobi 1.1.2020 az
31.12.2020 provadéné MHMP vyplynulo, Ze nebyly zjistény zadné nedostatky a pochybeni
v hospodateni ze strany MC Praha 20 (zadné poruseni zakona &. 131/2000 Sb. ani souvisejicich
predpisil). Pfedmétna zakazka byla rovnéZ prezkoumavéna ze strany Utadu pro ochranu hospodatské
soutéze, ktery také nedospél k zaveéru, ze by doslo k poruseni uvedeného zakona. Lze vSak piipustit, Ze
by bylo vhodngj§i, aby byl zaznamenan jednoznatny zamér/pokyn Rady MC postupovat timto
zptsobem, hodlala-li Rada MC v navaznosti na pravni stanovisko externi advokatni kancelafe zadat
zakézku ptimo vitézi navrhu.



