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V Praze dne:
01.02.2024

Věc: Odpověď na žádost o informace dle zákona 106/1999 Sb. O svobodném přístupu k 
informacím

Úřad městské části Praha 20, odbor kanceláře úřadu, příslušný k rozhodování, obdržel Vaši 
žádost podle zákona č. 106/1999 Sb. O svobodném přístupu k informacím, ve znění 
pozdějších předpisů, v níž žádáte o následující informace.

1. ) Z jakého důvodu využila městská část v nedávném sporu s bývalou zaměstnankyní
úřadu o náhradu škody pro diskriminační jednání zaměstnavatele právních služeb 
JUDr. Mojmíra Přívary z AK Plzeňská z Plzně a kdo o využití služeb AK Plzeňská 
rozhodl?

2. ) Proč nebyly využity služby právních kanceláří Belhá, Valcíř nebo AK Holubová, s
nimiž má MČ Praha 20 uzavřené smlouvy?

3. ) Z jakého důvodu městskou část nezastupoval v případě soudního sporu s bývalou
zaměstnankyní úřadu interní právník? (JUDr. Lukšová, Mgr. Kazda)

4. ) Jaká je výše celkové částky, kterou MČ Praha 20 v případě tohoto sporu AK Plzeňská
uhradila?

5. ) Věděla o sporu se zaměstnankyní úřadu Rada MČ Praha 20?

6. ) Žádám tímto o zaslání všech usnesení, která se zmíněného sporu týkají.
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Níže uvádím odpovědi na Vaše dotazy:
1. ) Městská část Praha 20 k poskytování právních služeb využívá různé advokátní

kanceláře. O využití této konkrétní advokátní kanceláře rozhodl tajemník Úřadu 
městské části Praha 20.

2. ) Kvůli povaze sporu. Různé advokátní kanceláře jsou využívány s ohledem na jejich
specializaci a potřeby městské části Praha 20, s ohledem na diverzifikaci možných 
rizik a vyloučení client lock in rizika.

3. ) S ohledem na předmět sporu bylo rozhodnuto o zastoupení advokátní kanceláří. Ani
jeden z výše jmenovaných se ve své dosavadní právní praxi diskriminačním 
jednáním nezabýval. JUDr. Lukšová navíc v tomto případě vystupuje jako 
zaměstnavatel.

4. ) Městská část Praha 20 dosud nehradila v případě tohoto sporu AK Plzeňská žádnou
částku.

5. ) Ano

6. ) Žádná usnesení nebyla přijata

s pozdravem

Mgr. Viktor Kazda
vedoucí odboru kanceláře úřadu


